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Szasz Attila polgarmester: koszont mindenkit a rendkiviili ilésen, a képviseld-testiilet teljes
1étszamban jelen van, azaz 5 fovel hatarozatképes. Koszonti a koriikkben megjelent Szabd Zoltan

foépitészt. Javasolja a meghivd szerinti napirend elfogadésat.

Balatonhenye K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatott hozta:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

120/2024. (XI. 27.) HATAROZATA
napirend elfogadasarol

Balatonhenye K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a 2024. november 27-i iilésének
napirendjét az aldbbiak szerint elfogadja:

1.) Balatonhenye telepiiléstervenek elfogadasa
2.) A Koveskal és Térsége Szennyviz Onkormanyzati Teriiletfejlesztési Tarsulas

megsziintetése

1.) Balatonhenye telepiiléstervének elfogadasa

Szasz Attila polgarmester: voltak benne kisebb valtoztatasok, a 3. mellékletben rosszul volt
bevezetve a szobakiadasnak a targya. Az Lfl és L5 Ovezetbe lett tiltva a szobakiadds, az
L{2-3-4 dvezetbe viszont nem. Ugy keriilt eldszor bele, hogy mindenhol tiltva van és ez



modositasra keriilt, az L{2-3-4-be visszakeriilt a szobakiadas.

Cséri Monika miiszaki iigyintézé: ez elirds volt és a testiileti dontésnek megfelelden lett
javitva.

Szasz Attila polgarmester: a 21. § (5) bekezdésben ugy szol, hogy ,,Egy épiilet alaptertilete
legfeljebb bruttd 300 m* lehet”. Ezt ugy szeretnék javitani: ,Egy uj épiilet alapteriilete
legfeljebb bruttd 300 m* lehet”.

Hruska Adrienn képviselo: azt szeretné megkérdezni, hogy ha inditvanyt szeretne
eléterjeszteni, akkor azt akkor kell, amikor soron van?

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyz6: igazdbol ez megbeszélés kérdése, mindenki egyenként
elmondja a gondolatait és akkor, talan ez a legcélszertibb.

Onodi Szabé Attila képvisel6: hetek ota ezt ragjak, amikor megkapta ezt a rengeteg anyagot,
akkor elolvasta egyszer-kétszer, aztan probalta értelmezni és azon kezdett el gondolkodni, hogy
mitdl jo egy HESZ, mikor lehet azt mondani, hogy jo egy épitési szabalyzat. Eszébe jutottak
azok a gondolatok, amelyeket a bemutatkoz6 beszédében hangsulyozott, illetve nemcsak 0,
hanem t6bben. Nagyon fontos, hogy barmilyen rendeletet, szabalyzatot hoznak, az mindenkor a
kozosség érdekeit szolgalja. A kozosség érdekeit szolgalja legalabb olyan mértékben, mint
amennyire egyéni ¢érdekeket is szolgal. Mindamellett ez egy nagyon vékony jég, nagyon
sikamlos teriilet, mindamellett dontéseket kell hozni nem azok helyet, hanem azok nevében,
akik ide megvalasztottak és ezek a dontések szintén a kozosséget kell, hogy szolgaljak
elsésorban raciondlisan, nem azt mondja, hogy érzelemmentesen, de nem els@sorban
emocionalis alapon és nem is elsdsorban gazdasagi alapon. Mindkettdnek 6riasi szerepe van, de
ezt a torékeny egyensulyt kellene megtaldlni minden egyes dontéskor, ami bizonyara nem
egyszerl és bizonyara sosem sziiletik olyan dontés, hatdrozat, ami alapvetden mindenkinek jo.
Ettdl szép az egész, de 6t ez egy kicsit megviseli. Akkor ilyen szemmel nézte at ismét az egészet
¢és kiemelt egy par dolgot és arra torekedne, amir6l mar kordbban beszélt, hogy olyan apré
modositasokat eszkozoljenek a HESZ-ben, ami lehetévé teszi az egyéni fejlesztéseket, az
egyeéni privat beruhazasokat, ugyanakkor a kdzosséget is legaldbb olyan mértékben szolgaljak
¢s semmiképpen ne legyenek a k6zosség terhére sem gazdasagilag, sem egyéb modon. Ezért irta
ezeket a sorokat, tudja, hogy lehet, hogy késOn vannak, utana nézett jogilag is, hogy elvileg
olyan véltoztatasokat, amelyek direkt médon nem befolyasoljak a Helyi Epitési Szabalyzatot,
olyan valtoztatasokat lehet tenni anélkiil is, hogy még egyszer le kelljen futni ezeket a koroket.
Azt gondolja, hogy a HESZ viszonylag jol kigondolt és atgondolt, a viszonylag szot lehet
pozitivan és negativan is értelmezni, viszonylag jol atgondolt a lehetdségekhez képest, ezt
mutatja az is, hogy dtment 6 vagy 8 hatosagon...

Cséri Monika miiszaki iigyintézo: vagy inkabb 23.

Onodi Szabé Attila képvisel6: vagyis 23 ¢és semelyik hatosag nem emelt érdemi kifogast, ami
arrdl szolna, hogy gyokeresen at kellene irni, vagy megvaltoztatni, bizonyara igy van. Ezek a
hatdsdgok figyelembe vették a mar szoba keriilt januarba hatalyos 0j épitészeti torvényt és a
hozza tartozd kormény rendeletet. Ezek a torvények €s rendelkezések mar 2023. év 6ta 1éteznek,
egyébként ratifikaltak oket és januartol hatilyosak teljes mértékben, ezeket is bizonydra
figyelembe vették a hatdsagok, illetve azt is kérte a f6épitésztol, hogy vizsgalja meg és 6 azt
mondta, hogy nincs benne olyan, ami ezzel keresztbe é4llna, nyilvanvaléan akkor mar a
hatosdgoknal is keresztbe 4llt volna. Nem akarja rajuk tolni a feleldsséget, mert azért vannak



benne elirdsok, mar-mar nevetséges elirdsok is, mint, hogy Nivegy-volgyi telepiilésként ir az
egyik vélemény. Sziikség lesz, illetve van harmonizéiciora ez a feladataik kozott is fog
szerepelni, de ilyen formén egyéb harmonizaciora is sziikség lesz, a telepiilésképi rendelet
harmonizaciojara €és ez a rendelet szintén alapjaiban hatdrozza meg az épitési szabalyokat
jogilag és miiszakilag egyarant. Azt probalja kihozni az egészbdl, illetve azt a javaslatot tette,
hogy azokat a pici aprosagokat modosithassak a helyi épitési szabalyzatban, ami lehetové teszi
az egyéni fejlesztést ugy, hogy a falunak ez nem, hogy gondot okoz, hanem a falunak is valahol
javara, eldnyére valik. Milyen eldnyére valik? Olyan formdn legyen lehetséges az egyéni
kivitelezés, hogy az ne terhelje jobban a most is tulterhelt kozmiiveket, még hozhat a falunak,
leginkébb addbevételt, illetve szeretné, ha beletennék egyeldre csak egy hivatkozéssal az utolso
részben koriilirt telepiilésfejlesztési szerzodés lehetdségét, melyet a TKR-ben kell szabalyozni,
- erre példakat is hozott -. A telepiilésfejlesztési szerzddés, amennyiben azt megszavazzak ¢€s
jovéahagyjak, kidolgozzak arra ad lehetdséget, hogy bizonyos beruhdzasok sordn a beruhazé
tulajdonos a falu felé be kell, hogy mutassa elére, hogy mit kivan megvaldsitani, megépiteni és
emellé azt is be kell mutatni, hogy ,,cserébe” a falunak még milyen pluszt ad a kivitelezés
mellett. Nagyon szigoru a szabalyozas az €pitészeti torvény €s a hozzatartozd kormany rendelet,
hogy mit kérhet a falu cserébe. Tehat ennek szigoruan ardnyosnak kell lennie és mindenképpen
szoros Osszefliggésben kell lennie a mindenkori beruhazassal, kivitelezéssel. Lehet azt
mondani, hogy épitkezzen, de az atereszt csinalja meg, az Utcsatlakozast épitse ki, kandellabert
helyezzen el maga el¢, tehat ilyenekre gondol. Azt gondolja, hogy ha ezek teljesiilhetnek ezek a
pici kiirdsok, amiben volt bizonytalansdg a részérdl, ha ezeket szdmba vennék, akkor
elfogadasra javasolja a Helyi Epitési Szabalyzatot. Arra kivancsi, hogy ezek a lehetséges
valtoztatasok, illetve kell-e ezeket a valtoztatdsokat eszkdzolni. Azt gondolja, hogy nagyon
fontos dolog a 13. §, ami a kozmiivekrdl, az infrastruktirarol beszél és annak mikéntjérol.
A 13. § (1) bekezdése ugy szol, hogy: épitési telken teljes kdzmiivesitettséget kell biztositani.
Kozmiivesitettség alatt mit értenek. Kozmiivesitettség az, amikor rakdtnek a kozosre, a
halézatra, kozmivesitettséget jelent az is, ha valaki sajat maganak készit deritdt,
szennyviztarolot, kutat furat magéanak, ez is kozmivesitettséget ad, vagy sem.

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzé: az OTEK az, ami meghatarozza, hogy mikor teljesen
kozmiivesitett, mikor részlegesen kozmiivesitett, mikor hidnyosan kdzmiivesitett, mikor
kozmiivesitetlen egy ingatlan. Ezt nem sokkal korabban &t is kiildte mindenkinek,
tulajdonképpen az utolsd pillanatig zajlottak ezek az egyeztetési munkalatok. A teljes
kozmiivesitettség esetén az energia, az ivoviz, a szennyvizelvezetés, €s tisztitas, a kozteriileti
csapadékvizelvezetés egyiittesen koziizemi, vagy kozcéli szolgaltatassal torténik. Tehat a
teljesnek az felel meg, hogy ha csatorna esetén csatornahaldzat van, a szennyviztisztitas €s
elhelyezés egyedi berendezéssel, vagy egyedi zart szennyviztdroloval miikodik az mar
részleges kozmiivesitettséget jelent. Magyardn az eldirt teljes kozmiivesitéshez ki kell, hogy
épiiljenek ezek a halozatok.

Onodi Szabé Attila képviselé: akkor innentSl nem érdemes tovabb menni.

dr. Szabé Timea cimzetes féjegyz6: ugy gondolja, hogy ez sok kérdést megold. Lakotelkek
esetén irja a teljes kozmuvesitettség meglétét.

Onodi Szabé Attila képviselé: akkor minden okafogyotta valt, amiré] eddig beszéltek, tehat
markansan meghatarozza. Mellé teszik azt, hogy kinek kell ezt biztositania a 13. § (1)
bekezdést, van egy hatarozat a 2/2024. (I. 25.) szamu 6nkormdényzati hatarozat, ami kimondja,
hogy az Gjonnan beépiild telkek kozmiivesitése a mindenkori tulajdonos kotelezettsége.



dr. Szabé Timea cimzetes féjegyzd: igen, ez mar korabban téma volt.

Onodi Szab6 Attila képviselé: a 13. § (1) bekezdést akkor ki kell egésziteni, mivel van egy
ilyen hatarozat?

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzo: nem kell, ez mar korabban is felmeriilt €s korabban is volt
egyeztetés a telepiiléstervezOvel, aminek a kapcsan elmondta, amit tgy gondolt, hogy ennek a
rendelkezésnek nem a HESZ-ben van a helye, hogy kinek a feladata. Bologat a foépitész ur is,
nagy Oromére.

Onodi Szabé Attila képviselé: mivel van egy ilyen rendelet, az meghatarozza, hogy kinek.

dr. Szabé Timea cimzetes féjegyzo: egyrészt igen, masrészt, ha nem lesz ra pénze az
Onkorményzatnak és nem hoz olyan dontést, hogy kiépiti a szennyviz csatorna halozatot, akkor
nem fogja kiépiteni.

Onodi Szabé Attila képvisel: akkor innent3l minden tovabbi okafogyott. Nem érti példaul
hogy miért keriilt bele a 15. § (2) bekezdés, akkor arra magyarazatot szeretne kérni. Idézi:
A szenmyvizcsatorna kiépitéséig ideiglenesen duplafalu, vizzaro szigetelési, zart
szennyviztarolo, vagy egyedi szennyviztisztito kisberendezés alkalmazhato. A szennyvizcsatorna
kiépitése utan arra ra kell csatlakozni, a kézmiipotlo hasznalatat fel kell szamolni.” Innen
kezdve ez teljesen felesleges mondas...

Szab6 Zoltan féépitész: attdl fliigg, hogy melyik teriiletrdl beszélnek, mert a 15. § beszél olyan
teriiletrdl is, ahol nem belteriileti lakoteriiletrél, hanem egy zartkerti ingatlanrdl van szo.

Onodi Szabé Attila képviseld: a 13. § (1) bekezdés is err6l beszél.

Szab6 Zoltan f6épitész: teljesen mas eldirdsok vonatkoznak egy lakoépiiletre és egy gazdasagi
épiiletre.

dr. Szabo Timea cimzetes fojegyzo: a 13. § (1) bekezdés ugy kezdddik, hogy ,.épitési
telken”...

Szab6 Zoltan foépitész: beépitésre szant teriileten...
Onodi Szabé Attila képviselé: bocsanatot kér.

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyz6: amirdl beszéltek és szintén benne van emailben ,,az uj
beépitésre szant telkek kizarolag abban az esetben épithetok be, ha szennyviz csatorna halozat
is rendelkezésre all”’, ez a 17. § (3) bekezdése. Ott pedig ,,uj beépitésre szant lakotelkek™...

Onodi Szabé Attila képvisel6: ugyanazt mondja egyébként, tehat ,, pariban van” a 13. § (1)
bekezdéssel. Kérdezi, hogy ezt mddositani Oriiltség? Annak lehetdségét nem szabad, nem
érdemes, vagy nem lehet megteremteni, ha valaki egyedileg akar épitkezni, akkor a
kozmiivesitettség kiépitéséig sajat maga szigetszerlien ellatja magat.

Szab6 Zoltan foépitész: ezt mas magasabb szintli jogszabalyok nem engedik, az egyszeri
bejelentésnél feltétel a kozmiivesitettség igazolasa.



Onodi Szabé Attila képvisel: akkor ez nyilvanvalé és ez nagymértékben meghatérozza
barmelyik belteriileti beépitésre szant teriiletnek a sorsat. A kovetkezd felvetése akkor
okafogyotta 15. § (2),a 15. § (8)-(9) is okafogyott, a 21. § (5) bekezdést megbeszélték azzal az
egy szoval. Ettdl fliggetlentil tovabbra is szeretné, hogy ha legutolso rész belekeriilne. Kérdezi,
hogy errdl mi a véleménye f6épitész trnak?

Szab6 Zoltan foépitész: ez megint csak torvény szintll jogszabaly, hogy mikor lehet
telepiilésfejlesztési szerzddést kotni és ennek a feltételeit is rendezi.

Onodi Szabé Attila képviselé: azt szeretné, hogy keriiljion bele, mert nincs tulajdonképpen
joghatésa, csak megemlitik, valoban rendezi a magyar épitészetrdl sz6lo tdrvény és a hozza
tartozo kormany rendelet és annak mentén lehet ezt megalkotni majd a TKR-be. Tekintve, hogy
nincs joghatésa bekertilhet...

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyz6: ez azért egy nehézkes teriilet, mert azt mondja az
épitészetrdl szolo torvény, és a végrehajtasara kiadott kormany rendelet alapjan, ez a kormany
rendelet még nincs meg, tehat még pontosan nem lehet tudni, hogy mik a részletszabalyok.
Ez a jovében mindenképpen téma lehet, csak amig nincsenek meg az épitészetrdl szolod
torvényhez vonatkozé kormanyrendelet részletszabalyai, addig egy kicsit nehéz errdl
onkormanyzati rendeletet alkotni. Mellesleg van az €épitészetrdl sz616 torvényben felhatalmazas
az onkormanyzatoknak, hogy tobbek kozott a telepiilésrendezési szerz6dés vonatkozasaban
részletszabalyokat alkossanak, de ez nyilvan csak akkor realis, amikor mar a magasabb szintliek
teljesen ki vannak dolgozva és onnantdl lehet latni, hogy mi az, ami az d6nkorményzatra vard
részlet. Ebben formaban egyébként a jogszabalyszerkesztési szabalyoknak semmiképpen nem
felel meg, mert egyrészt az elsé mondat az, ami az €pitészetrdl sz616 torvényben van benne, ami
magasabb szintli jogszabalyban benne van, azt nem lehet az Onkormdanyzati rendeletben
ismételni, felesleges is, mert mar egyszer azt magasabb szintli jogszabaly kimondja.
A kiilonosen részt is finomabban kell fogalmazni, ha azt feltétleniil megnyugtatd, hogy
belevesznek egy vagy két mondatot, ami errdl sz6l, de nem mondanak vele igazabol semmit,
bele lehet venni, de nem igy fogalmazva, mert ez a megfogalmazas, a ,, kiilonosen” rész, hajaz
az épitészetrdl szolo torvényre, de nem ugyanaz, ugy tlinik, mintha azt megprobaltdk volna
atmasolni, de nem sikeriilt tokéletesre.

Onodi Szabé Attila képviseld: a kiilondsen azt jelenti, hogy nem taxative...

dr. Szabo Timea cimzetes fGjegyzd: nem arrol szol a felhatalmazésa a képviseld-testiiletnek,
hogy mas eseteket kitaldljon a telepiilésrendezési szerzOdésre, hanem arrol sz6l, hogy ami bent
van a torvényben, annak a részletszabalyait megalkossa. Azt gondolja, hogy felesleges beidézni
¢s nem felel meg a jogszabélyszerkesztési szabalyoknak. Attol még itt megfogalmazhato,
rogzithetd szandék, hogy a testiiletnek egyrészt szandéka az is, hogy a beépitésre szant teriiletek
beépitésekor telepiilésrendezési szerzodést kosson és a jovoben megalkossa ezeket a
részletszabalyokat.

Onodi Szabé Attila képviseld: akkor ezt a szandékot szeretné, ha megfogalmaznak...
Hruska Adrienn képviselo: ha ez a telepiilésrendezési szerz6dés kérdése valahol bekertil,
akkor ez azokra a teriiletekre is vonatkozik, amik mar Gjonnan bekeriiltek, vagy majd késébb

fognak bekertiilni, van ennek visszamendleges hatalya?

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzo: a telepiilésrendezési szerz6dés klasszikus formajaban



nem erre az esetre van, amire a képviseld ur javasolta. Arra esetre szolgal alapvetéen, amikor
valaki szeretne az ingatlanéval valami olyat tenni, amit nem tesz lehetévé a HESZ, tehat van egy
fejlesztési elképzelése és azzal jon az Onkormanyzathoz. Tipikusan arrdl szokott szolni a
telepiilésrendezési szerzddes, hogy azért cserébe, hogy az 6 telke ilyen-olyan 6vezetbe kertiljon,
ilyen-olyan épitkezést lehessen folytatni, azért cserébe finanszirozza a HESZ médositasat, vagy
egyéb...

Hruska Adrienn képviseld: ez a bizonyos, amit felvetettek egyszer...

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzo: akkor szavazott rola a testiilet, hogy nem kivanta
elfogadni...

Hruska Adrienn képvisel6: akkor ilyen jellegli kéréssel mar nem fordulhatnak...

dr. Szab6 Timea cimzetes f6jegyz6: arra gondol az Adrienn, hogy elfogadjik a HESZ-t és
majd késobb eldjonnek, hogy mit szeretnének.

Onodi Szabé Attila képviseld: kérdezi, hogy ez miért nem lehetséges?

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyz6: nem mondja, hogy nem lehetséges, de klasszikus
formajaban nem errdl szol a telepiilésrendezési szerzodeés.

Szabé Zoltan féépitész: a HESZ-ben szabalyozott dolgok, mér szerzett jogként kezelhetSk egy
szerz0dés mindig kétoldalu dolog.

Hruska Adrienn képvisel6é: ezt majd, amit belevesznek akkor lesz érvényes, ha mas tertiletet
akarnak.

dr. Szab6 Timea cimzetes f6jegyzo: a telepiilésrendezési szerz6dés kotési lehetdség most is
adott, nem azért, mert a HESZ-ben van, hanem a magasabb szintii jogszabalyok alapjan.
A képvisel6 ur azt mondja, hogy olyasmi a javaslat, hogy amikor konkrétan mar az épitésnél
tartanak, mintegy az épités plusz feltétele, ami azért nehéz a gondolkodésa szerint, mert az,
hogy hogyan kaphat engedélyt azt megint magasabb szintli jogszabaly mondja ki.

Onodi Szabé Attila képvisel6: mindig azt gondolta, hogy a telepiilésrendezési szerzédés
kotelme az megalkothatd barmikor €s mindenkor arra vonatkozik, hogy azutan, hogy elkezdett
épitkezni, klasszikusan arra szoktak alkalmazni, hogy ha példaul belteriiletbe szeretne vonni
egy teriiletet, ahol épitkezni akar. Ez az esetek 95 %-aban errdl szol, azt gondolta, hogy ez kvazi
épitési engedély szerlien, tehat mar meg van a tervdokumentacio és akkor telepiilési tervet kell
készitenie, a teleptilési tervet véleményeztetni kell az nkormanyzattal €s a telepiilési tervben
mar szerepeltetnie kell azokat a javakat, megvalosulasokat, amelyeket felkindl az
Onkorményzatnak. Azt hitte, hogy ez onnantdl érvényes, hogy meghozzak ezt hatarozatot €s
nincs benne és most megszavazzak az uj HESZ-t, akkor épitési ovezetté valnak ezek a telkek,
akkor azokkal a tulajdonosokkal nem kothetnek soha tobbé telepiilésrendezési szerzddést?

dr. Szab6 Timea cimzetes f6jegyzo: ha a HESZ-nek megfelelden akarnak épitkezni azt nem,
viszont amiket felsoroltak példaul a , kiilonosen” alatt a javaslatban, annak egy része az olyan,
ami a telepiilésrendezési szerzddés is és tobb minden is a telepiilésrendezési feladatok
megvaldsitasat szolgald sajatos jogintézmények kozé tartozik. A telepiilésrendezési szerzddes



is és egy-két olyan dolog is, amit a ,,kiilondsen” alatt felsoroltak példaul a kozteriilet atalakités,
az utépités, helyi kozut céljara valo bejegyzés, tehat nemcsak a telepiilésrendezési szerzddés,
mint eszkdz van a testiilet kezében egy-egy beruhazasnal, hanem egyebek is. Lehet, hogy egy-
két dolog amire gondoltak, mint a kozteriilet kialakitas azt lehet, hogy még esetleg majd...

Hruska Adrienn képviseld: kérdezi, hogy milyen forméban? Mi az, ami ezt szabalyozza?

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzo: ez az €pitészetrdl szolo torvény. Csak azért egy picit
félkara oridsoknal is kisebbek, mert nincsenek meg teljes mértékben a végrehajtasi szabalyok.
Ezért kicsit nehéz is ezt a témat megfejteni, mert nem tudjak, hogy amikor majd kiadjak errdl a
kormény rendeletet, akkor abban milyen rendelkezések lesznek.

Szab6 Zoltan f6épitész: a telepiilésrendezési szerzédés mindig egy olyan pozicio, amikor
valamit kér az illetd és valamit kap érte.

Onodi Szabé Attila képviselé: de azzal, hogy ha a HESZ-t jovahagyjak, akkor mar
megszerzett joga az, hogy ott épitkezhet és ha a HESZ-t betartja akkor megcsinalhatja.

Szab6 Zoltan foépitész: ha a feltételeket teljesiti, akkor igen.

Hruska Adrienn képviseld: egyszer ezt mar felvetették, akkor ez ebben rejlik, hogy nem
visszamendleges hatalyt.

Onodi Szabé Attila képvisel6: a telepiilésképi rendeletet is modositani kell, ott azért
szabhatnak meg egész konkrét, szigort szabalyokat.

Hruska Adrienn képviseld: a kinézetet tekintve.

Egy inditvanyt szeretne eldterjeszteni (kiosztja az altala készitett inditvanyt), melyet felolvasna.
Ez az inditvany arrdl szol, hogy szeretné kérni a képviseld-testiiletet, hogy vegye le a
napirendrdl ezt az eldterjesztést, harom pontot irt fel, kiildje meg ismételten az allamigazgatési
egyeztetésre ez elsd ponton. Az indokolds az, hogy a harmadik szdmu mellékletben,
- hozzéteszi, hogy a tudasa szerint, a tajékozdodasa szerint -, amiben a rendeltetések vannak ez
megvaltoztatasra keriilt és amennyire. ..

Szasz Attila polgarmester: nem keriilt megvaltoztatasra, csak rosszul lett felirva a tdblazatba,
mert ugy lett belerakva Lf1-Lf5 dvezetbe lett tiltva a szobaztatas. ..

Hruska Adrienn képviseld: ezt tudja. Szeretné, hogy ezt tisztazzak, hogy rendben van, vagy
nincsen, tudja, hogy valoszinilileg elirds, van olyan rész, ami a szdvegben kifejezetten,
megtargyaltdk €és a szavaztak is rola, tehat hatdrozatot hoztak réla, a rendeletben lehetséges,
hogy valdban eliras tortént. Kérdése az, hogy milyen forméban ment 4t a szakhatdsaghoz ez a
tablazat, ha gy ment at, hogy ezek javitottak, - csak a legjobb tudasa szerint, amit informéciot
kapott, kérdezte, utanajart amennyire tudott - és azt az informaciot kapta, hogy ezt nem lehet
megtenni, nem lehet hozzanyulni méar ehhez a dokumentumhoz. A masodik pontja az, hogy
tolmacsolja és egyet is ért a telepiilésen talalhato civil szervezet a Balatonhenye Dobog6
Természetvédelmi Egyesiilet allaspontjaval, az egyetlen civil szervezet, ami természetvédelmi,
tehat a természetvédelmi érdekeket prioritasként kezeli, ezért javasolja, hogy a beépithetd
teriiletek koziil vegyék ki a HESZ-bSl a 31/-43/1 helyrajzi szam nagy teriiletet. Az indokolasa
az, bar itt valoban oriil neki, hogy a kozmii, ez szdmara is jo hir, ami most itt vilagossa valt, de
azt gondolja, hogy a beépitése tovabbra is terhet r6 a kornyezetére. Tehat a tovabbi bekoltozés,



idiilési tevékenység novelése jelentds kornyezet terheléssel jar, kiilondsen, hogy itt az egész
Balatonhenye egy orszdgosan védett természetvédelmi teriileten talalhat6. A harmadik pont
azzal kapcsolatos, amirdl most beszélnek ez a telepiilésrendezési szerzédés, amit ugy gondolja,
hogy ha mégis tigy dont a testiilet, hogy legyen ez az ,,Alszeg” beépitésre, akkor visszatér arra,
amit akkor azon a testiileti tilésen javasoltak, hogy akkor ezt vessék fel ujra, targyaljak meg tjra
¢és probaljak meg, hogy kezdeményezzenek egy ilyen szerzddésnek a megirasat az érintett
tulajdonosokkal és valahogy ebbdl egy valos a telepiilés szamara is egy valds hasznot huzzanak,
példaul vannak olyan elképzelések, példak, hogy esetleg dnkormanyzati telkek szerzésére is
lehetdség legyen. Példaul valamilyen fliggetlen szakértd, vagy barki, aki tud ebben tanacsot
adni, hogy hogyan oldhaté meg az, hogy ha egy nagyméretii telket, €s ez nemcsak az ,,Alszegre”
vonatkozo, hanem itt van egy Oriasi telek, aminek egy része lesz beépithetd, itt van a 253
helyrajzi szamu ingatlanbdl is példaul is abbdl is valamilyen targyalds az Onkormanyzat
teriilethez juthatna.

dr. Szabé Timea cimzetes f6jegyzo: ebbdl csak ugy juthatna, ha eladjék a tulajdonosok...

Hruska Adrienn képvisel6: pont errél beszéltek most, hogy akkor kapjak meg a teriiletet, hogy
ha ennek nem tudja hany szazalékat, erre van lehetdség, ilyen van.

Szasz Attila polgarmester: nem tud beldle telket kialakitani.

Hruska Adrienn képviseld: meg kell nézni ezeket a lehetdseégeket.

Szasz Attila polgarmester: ezek ugy lettek leszabalyozva, hogy...

Hruska Adrienn képviseld: akkor ezeket Gjra kell gondolni...

Szasz Attila polgarmester: akkor ezek szerint ellene vannak annak a par haznak az épitésének,
de ha az 6nkormanyzat kapna beldle telket, hogy még épitsen oda par hazat, annak viszont mar
nem.

Hruska Adrienn képviseld: meg lehet okosan csinalni, 6t hazrdl beszéltek. ..

Szasz Attila polgarmester: az egy nonszensz dolog, amit Adrienn mond...

Hruska Adrienn képviseld: nem nonszensz ez egy kompromisszum keresés. ..

Szasz Attila polgarmester: ellene vannak annak, hogy legyen ott épitkezés, de ha kapnak 2-3
telket, vagyis az onkormanyzat, akkor oda megint lehet 2-3 hézat épiteni, akkor ez most hogyan
i1s van? Tehat az 6t haznak, ami megépiilne annak ellene vannak, de ha lesz 3, akkor mehet
minden...

Hruska Adrienn képviseld: azt mondja, hogy az elsé és legfontosabb, hogy nem szeretnék,
hogy ezek legyenek, viszont mivel tobbségi véleményt képviselnek, tehat nem erdszakolhatja
ra, amit szeretne, vagy a szomszédja, vagy a nem tudja ki, tehat ha a testiilet gy dont és még is
ezt szeretné folytatni, akkor ilyen kompromisszumos megoldéssal példaul javaslattal allnak az

Oonkormanyzathoz, hogy mit tudnak tenni. Azt gondolja, hogy ez egy nagyon konstruktiv...

Szab6 Zoltan féépitész: azt szeretné elmondani, hogy hol és mit lehet az nemcsak dontés
kérdése, hanem lehetdség kérdése is. Nem véletlen, hogy huszonvalahany szakhatdsag



véleményezi ezt a tervet, gyakorlatilag az érintett teriilettel kapcsolatban elmondja, hogy ott
nem lehet beépitésre szant teriiletet 1étrehozni, 6kologiai dolgok miatt. Megmondja 6szintén,
hogy mar nem az 6tletelés iddszakaban vannak, hanem mar ott, hogy vagy jovahagyjak, vagy...
Elmondja, hogy januar 1-t6]1 Ggy valtoznak jogszabalyok, hogy alapvetéen megvaltoznak,
gyakorlatilag egy feliilvizsgélatot kellene végezni a tervezdnek a teljes dokumentéciot illetden,
ha most elkiildik még egy zarovéleményezésre, akkor mar nem ez a zarovélemény fog kijonni,
mert megvaltoznak annyira a jogszabalyok, OTEK megsziinik, TEKA jon helyette és ez mar
akkorat fordit rajta, hogy at kell dolgozni a teljes dokumentaciot ez nem egy dontés kérdése,
hogy beadjék és varnak egy-masfél honapot, hanem az két fazis visszaveti az egészet.

Onodi Szabé Attila képviselé: sajnos Balatonhenye nem gy van, hogy duskal az anyagi
javakban, tehat pillanatnyilag a HESZ hianya, illetve a valtoztatasi tilalom megléte miatt fél
telekadot fizet mindenki, ez éves szinten 5-6 millio forint bevétel kiesést jelent az
onkorményzatnak. Ha megépiilnek egyszer azok a hazak, aminek elég csekély esélyét latja,
akkor esetleg az tovabbi épitményado bevételt is eredményezhet, nem beszélve arrdl, hogy ha
ez bekovetkezik és ezt visszadobjak ¢és futni kell még egy-két kort, mindenki tudja, hogy Laposa
Ur azt mondta, hogy biztosan nem. Ez mennyibe keriilt 4,5 millioba? Ha csak a felébe keriil,
akkor is, nem allnak igy. Egyébként nem érti, hogy ezt a harmadikat miért nem dobta be eddig
Adrienn?

Hruska Adrienn képviseld: bedobtdk, a Jegyzé Asszony tud is réla...
Onodi Szabé Attila képviselé: nagyon sokat beszéltek az elmilt hetekben. ..
Hruska Adrienn képvisel6: errdl beszélt Attilanak...

Onodi Szabé Attila képvisel6: akkor elszaladt a fiile mellett..

Hruska Adrienn képvisel6: azért szaladt el, mert azt mondta, hogy ezt nem lehet most
megcsindlni most utdlag. ..

Onodi Szabé Attila képviselé: azért nem tudjak ezt megcsinalni ilyen hirtelen, nyilvanvalo a
kozmiivesitettség, nyilvanvald, hogy azt senki nem lesz képes magénak megcsinalni, hiilye
lenne megcsinalni, hogy bevezeti sok millidért és utana még 4t is kell adnia. Ez a késdbbiekben,
ha a falu anyagi lehetdségei megengedik, akkor lehet talan olyan kompromisszumot kotni a
tulajdonosokkal, hogy felviszik oda a kozmiivet, hogy ha adnak egy darabot az 6vékbdl.

Hruska Adrienn képviseld: megforditjak, kifizetik nekik, ha 6k cserébe ...

Onodi Szab6 Attila képviselé: ha Ggy allnak anyagilag, vagy jon egy olyan palyazati
lehetdség, hogy tudnak annyi forrast teremteni, akkor lehetdvé valna ez a harmadik pont ez
szimpatikus, az elsd ketté egyaltalan nem az. Ezt nem tartja teljesen korrektnek.

Hruska Adrienn képviseld: amikor beszéltek, akkor ugyanigy megkérdezte. ..

Onodi Szabé Attila képviselé: akkor fii alatt kérdezte meg, akkor nagy hangsulyt kell fektetni
a dolgokra. Egy kicsit aknamunkdénak tartja, amibe beletorik Adrienn bicskdja, itt valoban egy
elirdsrol van szo, azt gondolja, hogy ha egyiitt vannak, akkor elvarhatok, hogy ha valaki egy
stlyos hibat vél felfedezni, akkor elvarhatd, hogy k6zdlje a tarsaival és felhivja a figyelmet és ne
a hatarozat napjan...



Hruska Adrienn képvisel6: pontosan ezért, megkérdezte, hogy ezt a szallast at lehet-e irni, azt
mondtak, hogy igen.

Onodi Szabé Attila képviselé: személy szerint neki nem szimpatikus. ..

Hruska Adrienn képviselé: direkt azért mondta, hogy pontosan nem akar ilyen helyzetbe
keriilni, amivel megvadolta Attila...

Onodi Szabé Attila képvisel: nem vadolja meg...
Hruska Adrienn képviseld: nagyon kellemetlen, mert...
Onodi Szabé Attila képviseld: sulyos eljarasi hibara hivatkozik, ami kideriilt, hogy nem az...

Hruska Adrienn képviselo: a foépitész trra hagyatkozott, hivatkozott, lehet, hogy rosszul
értett valamit, ez benne van a lehetdségben...

Onodi Szabé Attila képviselé: ezt nem lehet rosszul értelmezni. ..

Hruska Adrienn képviselé: akkor kérdezi, hogy félreértett-e valamit?

Szab6 Zoltan foépitész: szakmai kompetenciat érintd kérdésekben most mar nem lehet
valtoztatni, de vannak olyan dolgok, amik véleményezd szervek hataskorét nem érintik, tehat
teleptiilési belsd dontésnek szamitanak. Egy ilyen szobakiadéas kérdés, nem Gvezeti besorolas
kérdése, hanem olyan kérdés, amirdl konkrétan nem is beszéltek. Nem erre valaszolt, amikor
kérdezte Adrienn...

Hruska Adrienn képvisel6: szerinte igen, de megkérdezte, sot jelezte, hogy nem tudja, hogy
ezzel a szallassal meg lehet-e csinalni, vagy nem lehet. Ezt felvetette, vannak itt nala sokkal
kompetensebbek, jogban jartasabbak...

Szab6 Zoltan féépitész: ez nem jogban jartas, vagy nem jartas ember kérdés, hanem a
torvényességen, aki lil, kap egy ilyen felvetést, hogy szerinte jogszabalysértd-e, akkor vélhetéen

szubjektiv okok alapjan eldonti...

Hruska Adrienn képviseld: koszoni, inkdbb azt mondja, hogy ez egy felvetés a részérdl,
hogy...

Onodi Szabé Attila képviseld: ezt megbeszélték, hogy eliras, lattdk az elézményt is. ..
Hruska Adrienn képviselo: ezzel tisztaban van.

Onodi Szabé Attila képvisel: megbeszélték, hogy vélhetd, hogy valaki rosszul értelmezte. ..
Hruska Adrienn képviseld: ezzel is tisztdban van...

Onodi Szabé Attila képvisel6: akkor miért ir ilyet, hogy sulyos eljarasi hiba.

Hruska Adrienn képviseld: Attila is t4jékozodik, beszél a jogaszaival, 6 is ugyanigy tud
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hagyatkozni...

Onodi Szabé Attila képvisel6: tudomésukra is hozza..

Hruska Adrienn képvisel6: ¢ is a tudomasukra hozta...

Kulcsarné Bertalan Emilia képviseld: ezzel kapcsolatban azt szeretné elmondani, hogy az
elsé anyagnal, ami lejott az ez volt (bemutatja), a masodik anyag, ami lejott az ez volt
(bemutatja) a ketté nem ugyanaz. Nekik ezt adtak, hogy ezt véleményezzEék, mert ez ment at a
hatosadgokon, akkor ketté hét malva miért jon ki ez?

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyzo: mert jelezte a képviseld-testiilet, hogy itt valami hiba van.
Kulcsarné Bertalan Emilia képviseld: akkor a hatosdgokhoz ez ment at? (bemutatja)

Onodi Szabé Attila képviseld: errdl beszéltek eddig Emi, hogy ez szimplan elirés.

Szasz Attila polgarmester: kérdezi, hogy van valakinek hozzédszoldsa, tehat felteheti
szavazasra a kérdést.

dr. Szabé Timea cimzetes fojegyz6: még beszéljek at, hogy mi az a kikiildott anyaghoz képest,
amit megvaltoztatnak.

Szasz Attila polgarmester: a 21. §-ban (5) bekezdés, belekertil az ,,4)” sz0.
dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyzo: a tobbi, ami eltérd javaslat volt...
Szasz Attila polgarmester: akkor az valtozatlan...

Kulcsarné Bertalan Emilia képvisel6: az ,,()” szot azért nem érti, mert azokon a teriileteken
jelenleg nincs épiilet, tehat ami épiilet, az csak 0j lehet.

Szasz Attila polgarmester: 300 m’-be lett megallapitva egy épiiletnek a nagysaga, vagy 10 %
beépithetéség. Van ketté olyan teriilet, amit nem lehet megosztani, nincs meg akkora

négyzetméter, ha egy 8000 m” -es teriileten 10 %-ot be akar épiteni, akkor az mekkora lesz?

Kulcsarné Bertalan Emilia képvisel6: azon van a hangsuly, hogy ,,0j” vagy ,,régi”, tehat ott
nincs épiilet. ..

Szasz Attila polgarmester: igy le van szabalyozva, hogy ne tudjon 800 m?-es épiiletet épiteni.
Onodi Szabé Attila képviseld: kérdezi, hogy akkor a tobbit...?

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyzo: azért kérdezi, hogy beszEljék at...

Onodi Szabé Attila képvisel6: megbeszélték, hogy mit jelent a kozmiivesitettség, az egészen

nyilvanvaléan meghatdrozza a tobbi felvetéseit. Az utolsot pedig megbeszélték, hogy most mar

érti azt, hogy ennek nincs itt a helye.

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyz6: a képviseld asszonynak volt egy inditvanya, amit fel kell

11



tenni szavazasra, hogy tdmogatja-e a testiilet. Nyilvan az meghatdrozza az {ilést tovabbi sorsat.

Szasz Attila polgarmester: szavazasra teszi fel, hogy tdmogatja-e a testiilet Hruska Adrienn
inditvanyat. (inditvany jegyzokonyv mellékletét képezi)

Balatonhenye K6zség Onkorméanyzat Képviseld-testiilete 2 igen szavazattal, 3 nem szavazattal
¢s tartdzkodas nélkiil az aladbbi hatarozatot hozza:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

121/2024. (XI. 27.) HATAROZAT
Képviseloi inditvany tamogatdsdarol

Balatonhenye Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete Hruska Adrienn képviselé altal
beterjesztett inditvanyt Balatonhenye telepiiléstervének targyaban nem tdmogatja.

Szasz Attila polgarmester: akkor szavazasra bocsatja a HESZ-nek az elfogadasat, aki egyetért
az elhangzott modositassal a HESZ vonatkozasaban, az kézfeltartassal jelezze.

Balatonhenye K6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete 3 igen szavazattal, 2 nem szavazattal
tartozkodas nélkiil az alabbi rendeletet alkotta:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

12/2024. (XI. 30.) ONKORMANYZATI RENDELETE
Balatonhenye Helyi Epitési Szabdlyzatirdl
dr. Szab6 Timea cimzetes féjegyz6: a teleplilésszerkezeti terv tobb eszkozbdl all, és a
teleptilésfejlesztési tervrdl hatarozatban kell rendelkezni, ez is része volt az eldterjesztésnek.
Szasz Attila polgarmester: aki egyetért a telepiilésfejlesztési tervvel, kézfeltartassal jelezze.

Balatonhenye K6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete 3 igen szavazattal, 2 nem szavazattal
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

122/2024. (XI. 27.) HATAROZAT
Telepiilésfejlesztési tervrol
Balatonhenye Ko6zség Onkorméanyzata Képviseld-testiilete attekintette és megtargyalta az

Veszprém Varmegyei Korméanyhivatal Allami Foépitészi Irodaja altal kiadott zaré szakmai
véleményét, €s a telepiilés 0j Telepiilésterveire vonatkozdan €s az alabbi dontést hozta:
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1. Balatonhenye Kdzség Onkormanyzata Képvisel-testiilete a magyar épitészetrél szolo 2023.
évi C. torvény 22. §-a alapjan elfogadja Balatonhenye Telepiilésfejlesztési tervét.

2. A hatérozat melléklete a Laposa Mithely Kft. altal készitett Telepiilésfejlesztési terv szoveges
munkarésze ¢és a Fejlesztési terv tervlapja.

Mellékletek:

1. melléklet: Teleptilésfejlesztési terv

2. melléklet: Fejlesztési terv tervlap (M =1 : 10 000)

Felelds: Szasz Attila polgarmester
Hataridd: folyamatos

dr. Szabé Timea cimzetes f6jegyz6: meg egy hatarozati javaslat volt, a ma mar sokat
emlegetett telepiiléskép védelmi rendelet feliilvizsgélata, ami arrdl szol, hogy lesz egy 1 HESZ
¢és ezzel harmonizalni kell, 6ssze kell hangolni.

Szasz Attila polgarmester: szavazasra bocsatja, hogy ki ért egyet a telepiiléskép védelmi
rendelet feliilvizsgalataval.

Balatonhenye K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatott hozta:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

123/2024. (XI. 27.) HATAROZATA
A telepiiléskép védelmérdl szolo onkormanyzati rendelet feliilvizsgalatarol

Balatonhenye Kdzség Onkormanyzata Képviseld-testiilete elhatirozza a Balatonhenye Kozség
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl szold 22/2017. (XII. 29.)
onkormanyzati rendelete feliilvizsgalatat, melynek keretében a hatalyba 1épd helyi épitési
szabalyzattal vald Osszhangba hozasardl, valamint az érték-, és allapotmegdrzd eldirasok
szabalyozasarol gondoskodik.

Felelds: Széasz Attila polgarmester
Hataridd: folyamatos

2.) A Koveskal és Térsése Szennyviz Onkormanyzati Teriiletfejlesztési Tarsulas
megsziintetése

Szasz Attila polgarmester: akkor ratérnek a masodik napirendi pontra.
Onodi Szabé Attila képvisel: bocsanatot kér, beszéltek nagyon sokat, elég hosszan kifejtette,
hogy miért javasolja elfogadasra a HESZ-t, szeretne egy rovid indoklast, hogy miért nem

tamogattak a HESZ-t.

Kulcsarné Bertalan Emilia képvisel6: azért nem tdmogatta a HESZ-t, mivel azt l4tja, hogy ez
nem arrol szo6l, hogy a helyieket itt tartsdk, hogy a fiatalokat visszahozzdk, hogy a gyerekeik le
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tudjanak telepedni itt a faluba, hanem arrol sz6l, hogy az idegenek, a nyaralosok telkét felvigyék
¢és utat adjanak annak, hogy még tobb nyaral6 legyen.

Szasz Attila polgarmester: az az egyetlen nagy baj van, hogy az 6nkorméanyzatnak nincsen
telke.

Kulcsarné Bertalan Emilia képviseld: épitési teriiletet soha nem adott el az dnkormanyzat,
mert nem volt neki.

Szasz Attila polgarmester: de bele lehetett volna vonni a HESZ-be, itt a faluban 1100 m>elég
lett volna, tehat ugyanigy meg lehetett volna szavazni, hogy az legyen épitési teriilet.

Kulcsarné Bertalan Emilia képviselo: még egy észrevétele lenne ezzel kapcsolatban, hogy
most at lettek sorolva teriiletek mezdgazdasagibdl falusiasba, falusiasbol mezdgazdasagiba,
kérdezi, hogy akinek vissza lett mindsitve a teriilete az nem fog kartéritési igénnyel élni?

dr. Szab6 Timea cimzetes fojegyzd: kartalanitasi igény akkor mertilhet fel, hogy ha a korabbi
besorolas szerinti Ovezet, tehat ugy valtozik meg az épitési dvezet, hogy az ingatlananak az
értéke csokken. Balatonhenyének nem igazan volt épitési szabalyzata, tehat egy kartalanitési
igénynél az is kérdés, hogy egyaltalan mihez kellene viszonyitani, szerinte nem nagyon van.

Kulcsarné Bertalan Emilia képviseld: az az indokolasa, hogy nem amellett vannak, hogy a
fiatalok vissza tudjanak jonni és ezek az épitési telkek olyan &ron fognak elkelni, hogy a
fiatalok, a gyerekeik nem tudnak itt letelepedni. Egy Helyi Epitési Szabalyzatnak az lett volna a
célja, hogy a helyi fiatalokat, a gyerekeiket timogassak, nem azokat, akik iizérkedni akarnak.

Hruska Adrienn képvisel6: ezt a lehetéséget elmulasztottak.

Szasz Attila polgarmester: nincsen teriilete az onkormanyzatnak.

Kulcsarné Bertalan Emilia képvisel6: ott volt a lehetdség, amit az Adrienn elmondott.
Onodi Szabé Attila képviselé: konkrétumot kérnek. ..

Hruska Adrienn képviseld: ezt meg sem vitattak, meg sem nézték, vagyis nem 6k, hanem az
eldzd testiilet.

Onodi Szab6 Attila képvisel6: ha az onkorményzatnak lesz anyagi forrasa arra, hogy
kozmiivesitsen, akkor élhetnek ilyennel. ..

Hruska Adrienn képviseld: amint lehetett latni az inditvdnyban, nem elutasitotta a tervet, csak
szerettet volna ennek tobb 1d6t, nagyobb kifutast adni, igy gondolja és tisztdban van vele, hogy
a lehetdségek ezt adtik, igy volt, hogy volt egy el6zd testiilet, valahogy az el6z0 testiilet
munkdjéaval, mint helyi lakos nem volt megelégedve és ugy érezte, hogy ez a terv nem tiikrézi a
falu érdekeit. Ugy, hogy amikor erre lehetéséget kapott, hogy ennek utana jarjon, megértsék,
szerette volna, hogy ezt a jelenlegi testiilet sokkal részletesebben, alaposabban atnézi. Tisztdban
van azzal, amit a fpitész ur elmondott, Ggy érezte, hogy nem tudta megismerni ezt az anyagot.
Nagyon sok kifogasa volt mar a tervezési folyamatban is, tobbszér mondta Attilanak, hogy nem
volt egy falukoncepcid, a volt polgdrmester nem dolgozott egyiitt a lakossaggal, az
¢érintettekkel, meg az egész, ahogyan volt kezelve. Nem akar jelzOket hasznalni, igazabol nem
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akar senkit vadolni, csak azt mondta, amit lakosként érzékelt. Gondok voltak a megalapozé
vizsgéalattal, mire az felkeriilt mar januar volt, a volt testiilet jegyz6konyvbe mondta, hogy meg
sem ismert a megalapoz6 vizsgélatot és elé tart anyaggal kapcsolatban egy csomé dolog volt,
ami hidnyos volt, tobbek kozott az orszdgos fOépitésztdl megjott anyag sajnos hidnyos, ez
valdsziniileg egy adminisztrativ hiba, hianyoznak a paros oldalak, pontatlan kifejezéseket
tartalmazott, példaul ,,belteriilet belteriiletbe vondsa, soroldsa” a szallas funkcio is egy furcsasag
volt. Az, hogy képviseld, azt komolyan veszi és ha nem érti meg, hogy melyik teriilet van
kijeldlve pontosan €s melyik teriilet van atsorolva pontosan, €s mi mit jelent pontosan, szdmara
nagyon nehéz volt igy azt mondani, hogy ,,igen én ezt tamogatom”. Még 120 kérdése lett volna.

Szasz Attila polgarmester: térjenek 4t a masodik napirendi pontra. Javasolja hatarozati
javaslat elfogadasat.

Balatonhenye K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatott hozta:

BALATONHENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

124/2024. (XI. 27.) HATAROZATA

A Koveskdl és Térsége Szennyviz Onkormdnyzati
Teriiletfejlesztési Tarsuldas megsziintetésérol

Balatonhenye Ko6zség Onkormanyzata KépviselS-testiilete a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 91. § b) pontja alapjan elhatarozza a
Koveskal és Térsége Szennyviz Onkorményzati Teriiletfejlesztési Tarsulds megsziinését,
tekintettel arra, hogy a Tarsulas a létrehozasakor meghatarozott feladatot megvalositotta.

A Képviseld-testiilet a megsziintetésrdl sz6l6 megallapodast jovahagyja, és felhatalmazza a
polgarmestert az alairasara, valamint a megsziintetéshez sziikséges tovabbi intézkedések - igy
kiilondsen a torzskonyvi nyilvantartasbol vald torlés iranti eljaras meginditasa- megtételére.

Felelds: Széasz Attila, polgarmester
Hataridd: 2024. december 31.

Szasz Attila polgarmester: megkdszoni a részvételt és az lilést 16:10 orakor bezarja.

K.m.f.

Szasz Attila dr. Szabo Timea
polgarmester cimzetes f8jegyz6
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